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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Антропоніми – це ті лінгвальні одиниці, які забезпечують мовну ідентифікацію особи в суспільстві. Вони є своєрідним кодом, що зберігає важливу інформацію про певну історичну епоху загалом і про людську спільноту в ній зокрема.

Вивчення засобів і способів ідентифікації особи з найдавніших часів виявляє процеси розвитку (зародження, формування, становлення) й стабілізації основних складників антропонімійної системи, який завершила урядова легалізація іменувань “звичаєвого права”. Із запровадженням у різних регіонах України кодифікованого права відбулося юридичне закріплення прізвищ, що спричинило необхідність розмежування двох аспектів антропонімійного іменування – офіційного та неофіційного (народнорозмовного).

Офіційна антропонімійна система, яку в Україні репрезентують три компоненти – прізвище, ім’я та ім’я по батькові, ґрунтовно вивчена і в теоретичному, і в практичному планах. Однак дослідження офіційного називництва не можна вважати вичерпним без заглиблення в його основу, якою є неофіційна, народнорозмовна, система. Вивчення її в українській регіональній ономастиці поки що недостатнє. Так, найповніше зібрана й проаналізована неофіційна антропонімія Закарпаття (П. Чучка). За останні роки з’явилися цілісні та вузьколокальні дослідження неофіційних іменувань таких територій: Бойківщини (Г. Бучко, Д. Бучко), Галичини (Р. Осташ), Гуцульщини (М. Лесюк), Донеччини (О. Антонюк), Західного Полісся (Н. Шульська, Г. Аркушин), Луганщини (Н. Фєдотова), Нижньої Наддніпрянщини (В. Чабаненко), Наддністрянщини (М. Наливайко, Г. Сеник), Покуття (Г. Ліщинська) та ін.

Однією з територій, онімна лексика якої ще не повністю вивчена, є Тернопільська область, неоднорідна з погляду географічної, етнічно-регіональної, соціальної, релігійної й політичної характеристик. Історично окремі частини області входили до складу різних держав-імперій із відмінними векторами суспільного розвитку – Австро-Угорської (південна частина) та Російської (північна частина).

Офіційна антропонімія Тернопільщини проаналізована в ряді дисертацій та статей, натомість неофіційна антропонімія цієї області ще не була об’єктом спеціального вивчення, що вплинуло на вибір теми нашої дисертаційної праці.

Актуальність дослідження. Необхідність всебічного аналізу засобів і способів неофіційної ідентифікації особи на Тернопільщині зумовлена такими чинниками:

– реалії сучасного життя засвідчують, що офіційно усталений спосіб іменування особи існує лише в письмовій фіксації та діловій сфері побутування. Водночас кожна окрема мікроспільнота послуговується і неофіційними засобами ідентифікації особи, які є не менш важливими в суспільному житті, ніж офіційні;

– дослідження в польових умовах антропонімів різних груп дасть змогу з’ясувати їхні функції, емоційне навантаження та встановити, які з цих іменувань колектив і самі носії сприймають як прізвиська. Такий підхід до вивчення антропонімів передбачає визначення критеріїв поділу неофіційних назв на групи та виявлення тих мотиваційних чинників номінації, які впливають на розкриття механізмів творення назв і допомагають визначити статус кожної з них в антропонімійній системі певної спільноти;

– сучасна офіційна система іменування – це фактично продовження традиційних народнорозмовних способів і засобів ідентифікації особи, глибоке вивчення яких сприятиме розв’язанню низки проблем, що стосуються походження прізвищ як основного складника сучасної офіційної антропонімійної системи;

– у сфері неофіційної номінації осіб на особливу увагу заслуговують передусім прізвиська, оскільки саме вони були основною базою творення прізвищ. Встановлення мотивів творення прізвиськ демонструє прагнення й здатність людини творити нове й оригінальне, дозволяє з’ясувати, який шар лексики найбільш активно залучається до антропонімізації.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана в рамках наукової теми “Актуальні проблеми сучасної лексикології (ономастики), дериватології та граматики” кафедри загального мовознавства і слов’янських мов Тернопільського національного педагогічного університету імені Володимира Гнатюка (реєстраційний номер 0113 u 003329). Тему кандидатської дисертації затверджено на засіданні вченої ради Тернопільського національного педагогічного університету імені Володимира Гнатюка (протокол № 7 від 2 березня 2004 р.).

Мета дослідження – комплексний аналіз сучасних неофіційних іменувань жителів Тернопільської області.

Досягнення поставленої мети вимагає виконання таких завдань:

1. Зібрати експедиційним шляхом неофіційні антропоніми, які активно функціонують у народнорозмовній сфері називництва, а саме: варіанти імен, індивідуальні й групові прізвиська, родичівські та сімейно-родові назви.

2. Розглянути наявні в сучасній ономастиці класифікаційні схеми неофіційних іменувань за різними критеріями та обґрунтувати засади класифікації й презентації зібраного матеріалу.

3. Систематизувати групи досліджених неофіційних іменувань, уклавши словники, які, крім мотиваційної характеристики, містять вказівку на локалізацію кожної назви.

4. З’ясувати специфіку функціонування неофіційних антропонімів різних груп.

5. Виявити словотвірні та конотативні особливості народно-побутових варіантів чоловічих і жіночих імен, поширених на досліджуваній території.

6. Проаналізувати індивідуальні та групові прізвиська за мотивами номінації; простежити функціональні та словотвірні особливості неофіційних іменувань за родичами та сімейно-родових назв.

Джерельною базою дослідження стали неофіційні назви, зібрані в 128 населених пунктах Тернопільської області упродовж 2005-2014 років за спеціальною укладеною нами схемою. Картотека неофіційних іменувань налічує 2750 варіантів 280 особових імен жителів Тернопільщини, 1778 сімейно-родових назв, 5100 індивідуальних та 190 групових прізвиськ, а також містить родичівські назви, які репрезентують відкриту й кількісно необмежену групу неофіційних іменувань.
Об’єктом дослідження cтали неофіційні антропоніми Тернопільщини. Для аналізу обрано антропонімікон жителів села, оскільки саме в сільському середовищі активно побутують неофіційні іменування людей, що зумовлено певними об’єктивними чинниками: своєрідністю контингенту сільських жителів, відносною замкнутістю їхніх колективів, наявністю місцевих традицій, спільною історією проживання та ін.
Предмет дослідження – функціональні, мотиваційні та словотвірні особливості сучасних неофіційних іменувань осіб на Тернопільщині.

Методи дослідження. У роботі використано загальнонаукові методи (спостереження, опис, аналіз, синтез, порівняння тощо), які дали змогу з’ясувати й узагальнити мовознавчі погляди на неофіційну антропонімію, виокремити ті проблеми, розв’язання яких сприяло глибшому їх трактуванню та окресленню засад належної систематизації відповідних мовних одиниць. Для виявлення, комплексної характеристики та класифікації неофіційних антропонімів застосовано лінгвістичні методи, зокрема ономастичні. Метод “польового дослідження” (усне опитування, спеціальне інтерв’ю) сприяв ефективному збиранню матеріалу, інтерпретація якого потребувала використання деяких елементів психо- та соціолінгвістичних методів. Основний описовий (структурний) метод забезпечив всебічне розкриття функціональних, семантико-конотативних та словотвірних особливостей неофіційних особових назв.

Наукова новизна. Дисертація є першим цілісним і всебічним дослідженням різних груп неофіційних антропонімів Тернопільщини, на позначення кожної з яких запропоновано відповідні ономастичні терміни. Уперше в українській ономастиці здійснено систематизацію неофіційних іменувань Тернопільщини за їхніми функціями в мікроспільноті; досліджено словотвірну структуру та з’ясовано емоційне забарвлення розмовних варіантів імен; обґрунтовано принципи класифікації прізвиськ; проаналізовано індивідуальні та групові прізвиська за мотивами номінації, розкрито словотвірні та конотативні особливості цих антропонімів; з’ясовано мотиви появи індивідуальних іменувань за родичами і визначено способи їх творення; виокремлено сімейно-родові назви та встановлено особливості їхнього функціонування.

Теоретичне значення. Висновки та узагальнення виконаного дослідження сприятимуть розв’язанню теоретичних проблем, пов’язаних із визначенням методологічних засад комплексного аналізу системи неофіційних антропонімів та принципів їх класифікації, із дискусійними питаннями антропоніміки щодо дефініції та класифікації досліджених особових назв.

Практична цінність. Фактичний матеріал і результати його дослідження можуть бути використані в працях із сучасної антропоніміки, діалектології, лексикології і лексикографії, словотвору, етно- та соціолінгвістики, а також у навчальній роботі (під час викладання курсу лексикології, діалектології, спецкурсів і спецсемінарів з ономастики).

Апробація роботи. Основні положення та результати роботи викладено в доповідях на Х Ювілейній міжнародній ономастичній конференції (Тернопіль, 2003), ХІ Міжнародній ономастичній конференції “Традиційне та нове у вивченні власних назв” (Донецьк, 2005), ХІІ Міжнародній ономастичній конференції “Українська ономастика в загальнослов’янському контексті” (Чернівці, 2007), Міжнародній славістичній науковій конференції “Słowiańskie omonimy apelatywno-onomastyczne w diachronii і synchronii” (Люблін, 2007), ХІІІ Всеукраїнській ономастичній конференції (Ужгород, 2009), ХІV Всеукраїнській ономастичній конференції “Українська онімія в часі і просторі” (Івано-Франківськ, 2011), ХV Всеукраїнській ономастичній конференції “Український ономастикон: типологія, словотвір, функціонування” (Хмельницький, 2013), Всеукраїнській науковій конференції “Українська філологія в контексті розвитку європейської наукової думки”, присвяченій пам’яті професора Дмитра Бучка (Тернопіль, 2014), інтернет-конференції “Urgent problems of philology and linguistics” (Будапешт, 2014), ХVІ Всеукраїнській ономастичній конференції “Українська ономастика: минуле, сучасне, перспективи” (Одеса, 2015), Наукових ономастичних читаннях, присвячених пам’яті професора Дмитра Бучка (Тернопіль, 2015), Міжнародній науковій конференції “Региональная ономастика: проблемы и перспективы исследования” (Вітебськ, 2016), а також на звітно-наукових конференціях професорсько-викладацького складу Тернопільського національного педагогічного університету імені Володимира Гнатюка (Тернопіль, 2005-2015 рр.).

Публікації. Результати дослідження висвітлено в 12 одноосібних публікаціях, із яких 9 статей у фахових виданнях, затверджених ДАК України; у тезах доповідей, виголошених на міжнародних конференціях, та 2 публікаціях у закордонних виданнях, що входять до світових науково-метричних баз.

Структура й обсяг дисертації. Робота складається зі списку скорочень, вступу, чотирьох розділів; висновків, у яких узагальнено результати дослідження; списку використаної літератури (230 позицій) та додатків: словників особових імен та їх варіантів; індивідуальних та групових прізвиськ; сімейно-родових іменувань жителів Тернопільщини. Повний обсяг дисертації – 366 сторінок, з яких основного тексту – 206 сторінок, додатки викладено на 160 сторінках.

Основний зміст роботи

У вступі обґрунтовано вибір теми дослідження та її актуальність, сформульовано мету й завдання роботи, визначено методи, об’єкт і предмет вивчення, окреслено джерельну базу й наукову новизну, теоретичне і практичне значення дисертації, подано відомості про апробацію її основних положень.

Перший розділ “Неофіційні іменування людей в українській антропонімії” присвячено з’ясуванню стану дослідження української антропонімійної системи, висвітленню питання її розподілу на сфери побутування (офіційну та неофіційну), розгляду особливостей функціонування різних груп неофіційних антропонімів, а також визначенню методів та аспектів вивчення таких назв.

У підрозділі 1.1. “Офіційна та неофіційна системи іменування: структура, функціонування й стан досліджень в українській ономастичній літературі” з’ясовано ознаки цих двох систем, їх функціональні особливості, здійснено огляд напрацювань українських учених у сфері вивчення народнорозмовних іменувань.

Детально проаналізовано дослідження з сучасної неофіційної антропонімії, у яких ономасти розглядають розмовно-побутові варіанти імен, а також, визначаючи основні ознаки та функції неофіційних іменувань, демонструють відмінні підходи до класифікації таких назв та неусталену термінологію й різне трактування обсягу окремих понять.

Найпоширенішим типом неофіційних іменувань визнано індивідуальні прізвиська. Результати їх аналізу на антропонімному матеріалі окремих регіонів України й різні спроби систематизації цих іменувань висвітлені в дисертаційних працях, монографіях та окремих статтях українських дослідників; як окрему групу ономасти виокремлюють шкільні прізвиська.

Крім індивідуальних прізвиськ, серед неофіційних іменувань виділяємо особливу групу назв за родичами, які більшість українських дослідників кваліфікують як прізвиська; групові прізвиська, а також псевдоніми та ніки.

Підрозділ 1.2. “Проблемні питання аналізу неофіційних антропонімів” присвячено висвітленню актуальних, передовсім дискусійних, проблем дослідження неофіційних назв, зокрема з’ясуванню обсягу поняття “неофіційне іменування”; визначенню терміна “прізвисько” та доцільності застосування його до певних розрядів неофіційних антропонімів; розмежуванню різних груп неофіційних іменувань та їх класифікації.

Враховуючи праці дослідників неофіційної антропонімії та аналізуючи зібраний фактичний матеріал, ми виділили такі основні групи неофіційних іменувань у сільському антропоніміконі Тернопільщини: розмовні варіанти особових імен, прізвиська (індивідуальні та групові), родичівські назви, сімейно-родові іменування.

У підрозділі 1.3. “Методи та аспекти дослідження неофіційних антропонімів” окреслено методи й прийоми, застосовані в дисертації, та описано методику дослідження неофіційних назв. Ономастика як лінгвістична дисципліна тісно пов’язана з історією, етнографією, географією, соціологією та іншими галузями знань, і тому, крім суто мовознавчих, були застосовані специфічні методи та прийоми дослідження, зокрема: інвентаризація та класифікація ономастичного матеріалу, аналіз варіантів особових імен; етимологічний та словотвірний аналіз антропонімів; реконструкція їх форм. Детально розглядаючи всі методи й прийоми, виокремлюємо ті, що забезпечили збір фактичного матеріалу і всебічний його аналіз.

Другий розділ “Особові імена жителів Тернопільщини в неофіційній сфері іменування” присвячено розкриттю особливостей іменникá Тернопільщини, його визначальних рис.

У підрозділі 2.1. “Соціолінгвістичні особливості іменникá та аспекти його аналізу” охарактеризовано репертуар імен жителів Тернопільщини, з’ясовано мотиви їх появи. Встановлено, що кількісний і якісний склад іменникá не є сталим, на популярність імен впливають позамовні та мовні чинники.
Основу сучасного іменникá складають адаптовані українською мовою імена православного календаря, проте в останні роки репертуар імен збагачується шляхом відновлення забутих або запозичення іншомовних імен, наростає тенденція до використання давньослов’янських складних чоловічих імен (Любомир, Святослав та ін.) й утворення за їх зразком нових (Орислава), практикується також номінація двома іменами.

Особове ім’я в усному мовленні реалізується в значній кількості варіантів, що належать до неофіційної сфери іменування й сприяють розрізненню однойменних осіб або виражають особливе до них ставлення.
Важливу роль у виборі варіанта імені відіграє сфера спілкування, вік, соціальний стан, стосунки між співрозмовниками, антропонімійні традиції, особливості діалектного чи жаргонного мовлення.

У підрозділі 2.2. “Варіантність особових імен жителів Тернопільщини та їх конотативні особливості” подано загальнонаціональні, локальні та індивідуальні варіанти особових імен жителів краю, розкрито фонетичні та акцентуаційні риси цих антропонімів. Особливу увагу зосереджено на дослідженні словотвірно-структурних варіантів імен (усічені, усічено-суфіксальні та суфіксальні), а також з’ясовано їх емоційне забарвлення.

На Тернопільщині усічені та усічено-суфіксальні варіанти імен непопулярні. Усічення чоловічих імен часто супроводжується пом’якшенням кінцевого приголосного або оформленням усіченої основи імені кінцівками      -о/-′о та -а/-′а: Бодьо, Юра; жіночих – пом’якшенням кінцевого приголосного перед -а: Галя, Таня.

Для іменування чоловіків старшого віку нерідко вживаються усічено-суфіксальні варіанти з суфіксами -х, -н/-н', -с/-с', -ц/-ц', які, подібно до усічених варіантів, можуть оформлятися суфіксами-закінченнями -о/-′о: Антох, Михань, Богдась / Богдасьо, Гриць / Грицьо. Молодь активніше послуговується зросійщеними варіантами з суфіксом -ш: Гріша, Міша. Для жіночого іменникá характерними є усічено-суфіксальні варіанти з cуфіксами: -н'-, -с'-, -ц'-, -ш-: Соня ((Софія), Люся ((Людмила), Доця (<Євдокія), Даша (<Дарія, Дарина).

Найпоширенішими в неофіційній сфері спілкування жителів Тернопільщини є суфіксальні варіанти імен, оформлені суфіксами -к-о (20%),      -ик/-чик (17%) або суфіксом -к-а (18%), які додаються до повних, усічених та усічено-суфіксальних основ: Арсенко, Володько, Грицько; Захарчик, Зеник, Івасик; Василинка, Олька, Паранька, причому такі усічено-суфіксальні імена є експресивно нейтральними.

Висока продуктивність властива моделям із суфіксами -ус', -ус'-о, -ц'-о, -ок, -оч-к-о / -еч-к-о; -ц'-а, -ус'-а, -ун'-а, за допомогою яких утворюються варіанти чоловічих та жіночих імен переважно зі значенням пестливості, рідше – з нейтральним значенням: Андрусь, Петрусьо, Матвійцьо, Ігорьок, Арсенечко; Вірця, Дануся, Іруня. Для творення здрібніло-пестливих варіантів чоловічих та жіночих імен найчастіше використовуються полікомпонентні форманти -ас'-к-о, -ас-ик, -ус-ик, -ус'-к-о; -ус-ечк-а: Івасько, Вітасик, Дмитрусик, Тарасько; Вітусечка, Галюсечка.
Виразне згрубіло-зневажливе значення мають чоловічі імена із суфіксом     -ис'к-о, а також -ищ-е та -ил-о: Іванисько, Петрище, Іванило. У жіночих іменах виразником зневажливого емоційного ставлення виступає суфікс -ух-а, а згрубілості – суфікси -ис'к-о: Маруха, Маринисько. Негативну конотацію, за умови відповідної інтонації, можуть мати також імена із суфіксами пестливості.

На дослідженій території зафіксовано варіанти жіночих імен з суфіксами     -ик/-чик, -ус-ик, -ас-ик, -ат-к-о, які характерні для чоловічого іменника: Любчик, Наталусик.

Окрему групу становлять молодіжні та внутрішньосімейні варіанти імен на зразок: Льоха, Сєрий; Максятко, Маця (<Максим).

Третій розділ “Прізвиська жителів Тернопільщини” присвячений аналізу мотивів появи індивідуальних і групових прізвиськ та з’ясуванню їхніх лексико-семантичних і словотвірних особливостей.

Прізвиськами вважаємо такі неофіційні антропоніми, якими називають особу в різні періоди її життя відповідно до притаманних їй рис характеру, особливостей зовнішності чи якогось життєвого випадку тощо, а також за аналогією, з метою ідентифікації, виокремлення та характеристики. Здебільшого прізвиська є індивідуальними назвами, семантично мотивованими й переважно емоційно забарвленими. Особу, яка вирізняється серед інших, номінатор протиставляє “таким, як усі“, і пошук ознак для такого протиставлення не має обмежень.

У підрозділі 3.1. “Індивідуальні прізвиська жителів Тернопільщини“ зазначено, що основними критеріями, за якими дослідники класифікують індивідуальні прізвиська, є: лексична база (відонімні і відапелятивні прізвиська); сфера функціонування (сільські і міські; як окремі групи – шкільні, внутрішньосімейні та корпоративні); тривалість функціонування (постійні і тимчасові); структура (однослівні й багатокомпонентні); емоційне забарвлення (нейтральні та емоційно забарвлені); тип номінації (безпосередня і опосередкована); спосіб словотворення (утворені неморфологічними та морфологічними способами); особливості використання (вживаються в присутності об’єкта називання або позаочі); мотив номінації.

Найдоцільнішим уважаємо мотиваційний критерій аналізу та систематизації, оскільки лише мотиви номінації дають змогу виявити механізми творення назв і допомагають визначити статус кожної назви в локальній антропонімійній системі. Відповідно до цього прізвиська Тернопільщини поділяємо на 16 мотиваційних груп.

Прізвиська, мотивовані особовими іменами носіїв, виникли внаслідок асоціації імен денотатів з іменами історичних осіб, політичних та культурних діячів, літературних персонажів: Бандера (ім’я денотата Степан, пор. Степан Бандера), Остап Вишня (Остап); унаслідок звукової асоціації з особовими іменами самих носіїв, інших осіб або апелятивами: Мафоня (Матвій), Тона (Антон); Льоня (Володимир), Юзик (Юліан); Жень-Шень (Женя <Євген), Солома (Соломія). Трапляються утворення, що зумовлені римуванням: Кадрій (Андрій), Криса (Лариса).

В окремих прізвиськах цієї групи відбито дитячу вимову імені носія: Сіко (Сергійко < Сергій), Танась (Тарас); фонетичні особливості діалектного мовлення: Волька (Олька < Ольга), Гандрей (Андрій). У функції прізвиськ активно вживаються іншомовні варіанти імен денотатів: Аннушка (Ганна), Джордж (Георгій), Філя (Пилип), П’єр (Петро).

До цієї групи належать і внутрішньосімейні (індивідуальні) відіменні деривати, які з часом вийшли за межі сім’ї: Льолік (Ілона), Няньця (Іванця).

Прізвиська, мотивовані прізвищами носіїв, – це антропоніми, утворені шляхом структурної чи фонетичної деформації прізвища носія або на основі різних асоціацій із відповідними власними чи загальними назвами. Вони творяться шляхом усічення, суфіксації чи одночасного поєднання усічення й суфіксації, які подекуди можуть супроводжуватися певним асоціативним компонентом: Тата (Татарин), Глушко (Глух), Пальчик (Пальчакова); або виникають унаслідок звукових асоціацій з іменами чи прізвищами інших осіб, кличками тварин, апелятивами: Левко (Левицький), Найка (Найчук), Колесо (Колесник); унаслідок перекручення та римування прізвищ: Паровозник (Поворозник), Люнда (Гунда); лексичних асоціацій, які виражаються синонімами та антонімами: Повар (Кухар), Ріпатий (Гладкий). Серед останніх чимало асоціатів за суміжністю: Горобчик (Синиця), Капуста (Буряк); росіянізмів та діалектизмів, просторічних слів: Сальоний (Солодкий), Пугутькало (Сова).

Не вважаємо прізвиськами традиційні відпрізвищеві деривати, які вказують на родинні зв’язки: андроніми, патроніми, матроніми та под.

Прізвиська, мотивовані іменами по батькові денотатів, функціонують у вигляді фонетичних видозмін, редериватів або асоціатів: Михаліна (<Михайлівна), Карамелька (<Корнелівна), Кефір (<Никифорівна).

Найчисленнішу групу індивідуальних прізвиськ складають прізвиська, мотивовані зовнішніми ознаками денотатів. Вони виразно й точно ідентифікують особу в колективі, не потребуючи додаткової інформації про неї. Назви цієї групи характеризують денотата за зростом, повнотою і особливостями фігури: Пальма, Гладкий, Доходяга; специфічними ознаками окремих частин тіла: Скажена нога (має великий розмір ноги); пігментацією шкіри або волосся: Ряба, Блондин; фізичними вадами: Снайпер (не має одного ока); фізіологічними особливостями: Кліпавка (кліпає); особливостями ходи денотата чи стилю одягу: Черепаха (повільно ходить), Джинсовий мен (ходить у джинсах). Часто в прізвиськах передано зовнішню схожість денотата з історичними особами, кіногероями, політиками, співаками та ін.: Аза, Горбачов, Ірина Білик.

Прізвиська, які вказують на зовнішні ознаки носіїв, утворюються або шляхом прямої, безпосередньої, номінації, або шляхом метафоризації чи метонімізації: Великий, Мала, Товстий; Бегемот, Шафа (товстий).

Прізвиська, мотивовані внутрішніми ознаками та особливостями поведінки денотатів, указують на характер, специфічну поведінку, звички та спосіб життя носіїв. Вони відображають рівень інтелектуального розвитку: Академік (розумний), Дуб (нерозумний); риси характеру денотата: Байдужа, Вар’ят (запальний), Відьма (зла), Добрий, Зануда, Затятий, Клоун (веселий), Хвалько; особливості поведінки та звички: Наркоманка, П’яничка; уподобання та хобі: Гомер (пише вірші), Ласуня (любить солодкі страви); спосіб життя: Альфонс, Бейжа (особа легкої поведінки); політичні і релігійні погляди: Брат (євангеліст), Комуняка.

Твірною базою прізвиськ, що характеризують особу за її внутрішніми ознаками чи особливостями поведінки, часто виступають назви тварин, комах та птахів, які здатні алегорично передавати певні риси людей: Ворона, Лисичка, Кліщ.

Серед назв, мотивованих зовнішніми та внутрішніми ознаками денотатів й особливостями їх поведінки, трапляються прозивні імена, мотивацію і конотацію яких не завжди вдавалося простежити: Шура, Маланка, Марфа (неохайна), Вася (неавторитетний), Явдошка (працьовита).

Прізвиська, мотивовані особливостями мовлення денотатів, характеризують особу за манерою спілкування, мовленнєвими дефектами, надмірним або специфічним уживанням деяких слів чи фраз, використанням лексичних одиниць іншої діалектної зони, а також росіянізмів, полонізмів, зменшено-пестливих форм слів тощо: Мармоляда (повільно говорить, розтягує слова), Гикавий (заїкається), Жужулька (шепелявить; замість “зозулька”), Курка на боки (часто вживає цей вислів), Єстек (замість “хрестик”), Попандя (замість “попадя”), Дажа (замість “даже”), Бальон (замість “м’яч”), Рисочка (замість “тире”).

Прізвиська, мотивовані професією, посадою або родом заняття денотатів, є продуктивним способом неофіційної ідентифікації особи. Творяться вони шляхом прямої або непрямої номінації: Директорка, Лісник, Хірург; Макаренко (вчитель), Шумахер (водій). Мотивами виникнення прізвиськ цієї групи є також знаряддя праці, якийсь предмет, пов’язаний із нею, або місце праці: Лямпочка (електрик), Черпак (повар), Культура (працює в Будинку культури); особливості занять денотата: Ворожка (вміє ворожити), Латиш (латав одяг), Пєчкін (будував печі).

Прізвиська, мотивовані місцем проживання денотатів, указують на вулицю або частину села, де живе денотат, певні місцеві об’єкти, біля яких він мешкає, особливості його подвір’я або хати: Підлісник (живе під лісом), Карлсон (живе у високій хаті).

Прізвиська, мотивовані походженням денотатів, вирізняють “чужого” серед односельців. Причиною появи таких прізвиськ є відсутність у спільноті якихось конкретних відомостей про особу, що з’явилась у селі. Ці назви вказують на походження денотата з певної країни, краю, області, села або міста: Грек, Жид (за національністю), Кубанка (походить із Кубані), Колодій (із с. Колодіївка). До цієї групи належать і прізвиська-етноніми: Бойко, Гоцул.

Групи прізвиськ, мотивованих статусом денотатів у колективі; соціальним станом денотатів; сімейними й родинними стосунками або свояцтвом, є нечисленними. Назви, що відносимо до цих груп, передають ознаки носіїв прямо або опосередковано, указуючи, зокрема, на авторитетність особи в колективі, наявність у нього майна, на особливі сімейні стосунки: Вождь; Богач, Нужда; Зять (живе в приймах), Шістьорка (має шестеро дітей) тощо.

Прізвиська, мотивовані певною життєвою ситуацією, пов’язаною з денотатом, указують на особливі випадки з життя носіїв та ситуації, у які вони потрапляли і якими запам’яталися в мікроколективі: Бак (упав у бак із водою), Дим (спалив скирту), Мойсей (заблукав у лісі).

Прізвиська, мотивовані наявністю в денотатів специфічних предметів, тварин, виділяють особу серед інших за тим, що вона володіє якимось конкретним предметом: Кенан (першим у селі мав фотоапарат “Canon”), Папка (ходить із папкою), чи має тварину з незвичною, нетиповою кличкою: Білий кінь, Блейко й Наркоман (клички собак).

Деякі прізвиська, зафіксовані на Тернопільщині, є полімотивованими, тобто мотивованими декількома різними ознаками денотата: Батя (старший за віком; любить повчати), Мовекула (працює вчителькою фізики; не вимовляє звука “л”), Тараня (ім’я Тарас; худий), Циган (смуглявий; хитрий).

Серед індивідуальних прізвиськ є такі, що мотивовані ознакою члена сім’ї або родича денотата. Самим носіям прізвиська не властиві ознаки, які мотивують відповідну назву: Американець (дід був на заробітках в Америці), Віта (батько був війтом), Ворожка (мати вміла ворожити).

Для частини прізвиськ Тернопільщини (5,5%) не вдалося з’ясувати мотивів номінації, оскільки вони або вже забулись, або не були відомі нашим респондентам: Вонторик, Кутулуба, Сендер, Ховер, Цундап, Шайґиц.

Кількісні та відносні показники прізвиськ різних мотиваційних груп подано в Таблиці 1.
Таблиця 1.

Класифікація індивідуальних прізвиськ жителів Тернопільщини за мотивами номінації

	Мотив номінації 
	Кількість прізвиськ
	Відсоток від індивідуальних прізвиськ

	1) ім’я денотата
	 498
	  9,8

	2) прізвище
	 619
	12,1

	3) ім’я по батькові
	  42
	  0,8

	4) зовнішні ознаки
	1203
	23,6

	5) внутрішні ознаки та особливості поведінки
	  832
	16,3

	6) особливості мовлення
	  471
	  9,2

	7) професія, посада та рід заняття 
	  438
	  8,6

	8) місце проживання 
	    61
	  1,2

	9) походження 
	    98
	  1,9

	10) соціальний статус
	    20
	  0,4

	11) соціальний стан
	    23
	  0,5

	12) сімейні, родинні стосунки або свояцтво
	    49
	  1

	13) життєва ситуація, пов’язана з денотатом
	   267
	  5,2

	14) наявність у денотата специфічних предметів або тварин
	    45
	  0,9

	15) поєднання різних ознак денотата
	   106
	  2

	16) ознака члена сім’ї або родича денотата
	    45
	  0,9

	Невідомий або незрозумілий мотив
	   283
	  5,5

	УСЬОГО
	 5100
	100


Лексичну базу індивідуальних прізвиськ становлять як антропоніми, так і апелятиви. Такі іменування виникають здебільшого внаслідок відповідної онімізації загальновживаної, а подекуди – діалектної чи жаргонної лексики: Окуляри, Кукурузка; Ринва, Шкелка; Амбал, Чіта. Етимонами прізвиськ часто виступають оказіональні слова: Либа, Тарадай, Хоба. Найповніше в прізвиськах відображено назви тварин (16%), предметів (12%), ознак (11%). У кожній із мотиваційних груп переважають ті назви, які найточніше (безпосередньо чи опосередковано) передають відповідні ознаки денотата.

Інколи одне і те ж прізвисько може номінувати різних осіб, маючи для кожної з них різний мотив номінації, напр. прізвисько Сова є у 7 мотиваційних групах (має великі очі; поганий зір; прізвище Сович; розумна; носить темні окуляри; сильно фарбує очі; працює вночі).

На дослідженій території найбільшу кількість носіїв зафіксовано з прізвиськами Циган (22 денотати), Гоцул (19), Колобок (16), Лисий (16), Гоцулка (15), Грубий (13). Прізвиськову номінацію урізноманітнюють споріднені слова або синоніми: Хом’як / Хома / Хомка / Хом’ячок; Свиня / Куця / Льоха.

За структурою індивідуальні прізвиська Тернопільщини здебільшого є однослівними. Вони вживаються самостійно або у поєднанні з іменем носія: Красий або Вася Красий. Значно рідше прізвиськами є словосполучення:Чорне очко; Іван з гори на долину.

Емоційна конотація прізвиськ зумовлюється трьома складниками номінативного процесу: денотата (як він сприймає назву), оточення (як цю назву сприймають члени спільноти) і самого номінатора (що він хоче виразити прізвиськом – дошкулити денотату, образити його чи просто виділити з-поміж інших). Прізвиська – це переважно негативнооцінні або нейтральні назви. Дуже рідко вони мають позитивну конотацію. З часом емоційне навантаження прізвиська може послаблюватися, тяжіючи до нейтральності.

У підрозділі 3.2. “Групові прізвиська жителів Тернопільщини” розкрито особливості неофіційних групових назв, указано на їх функції. Ці назви мають усі ознаки та функції, властиві індивідуальним прізвиськам, але стосуються групи осіб. Їх поділяємо на: 1) соціогрупові прізвиська, мотивом яких є певна ознака, властива кожному членові групи, зокрема спільні інтереси чи якісь характерні риси: Сіамські близнюки, Мареничі (дві сестри і брат), Контора (працівники контори); 2) колективно-територіальні прізвиська, мотивовані спільним місцем проживання чи його характеристикою: Волиняки (с. Волиця), Підкамінники (жителі села зі скелястою місцевістю); особливостями жителів конкретного поселення за їхньою етнічною належністю, специфічною діяльністю, мовленням, уподобаннями, звичками, зовнішніми рисами та внутрішніми властивостями: Лемки, Гончарі, Гарбузи (вирощували гарбузи), Налисники, Рижаки (мають руде волосся), Бандери (агресивні). Указані групові прізвиська розглянуто відповідно в підрозділах 3.2.1 і 3.2.3.

Мешканців деяких сіл іменують двома або більше колективними прізвиськами, напр.: Татари (войовничі), Цибулєнники (вирощували багато цибулі) або Гуцьки (мотив не з’ясовано) – жителі с. Вербів.

Четвертий розділ “Неофіційні родичівські та сімейно-родові іменування жителів Тернопільщини” присвячено висвітленню мотиваційних та словотвірно-структурних особливостей неофіційних назв за родичами та функцій спадкових іменувань усієї сім’ї чи родини.

У підрозділі 4.1. “Неофіційні індивідуальні родичівські іменування жителів Тернопільщини” проаналізовано основні групи сучасних неофіційних родичівських іменувань, досліджено їх етимони та словотвірну структуру. Такі антропоніми іменують особу за назвою батька (патроніми), матері (матроніми), чоловіка (андроніми), дружини (гінеконіми), дідуся (пропатроніми), бабусі (проматроніми) та інших родичів. Вони не характеризують особу, а лише вказують на родинні стосунки: Марчик (Марко – ім’я батька), Директорчин (Директорка – прізвисько матері), Монашка (Монах – прізвисько чоловіка), Кшива (Кшива – дівоче прізвище дружини), Радіончик (Радіон – ім’я діда), Магазинка (Магазинка – прізвисько бабусі), Февронина (Февронія – ім’я сестри).

Найчастіше в неофіційній сфері називництва вживаються іменування за батьком та чоловіком, рідше – за матір’ю чи дальшими родичами. Патроніми і матроніми на Тернопільщині переважно оформлені посесивними формантами -ів (-ов-а), -ин (-ин-а) і зберігають прикметникове відмінювання: Попків (Попко – прізвище батька), Кащин (Каська <Катерина – ім’я матері). Для творення андронімів, крім посесивних, використовують традиційні для українських андронімів суфікси -к-а та -их-а: Будулайка (Будулай – прізвисько чоловіка), Іваниха (Іван – ім’я чоловіка).

Родичівські назви рідко функціонують як самостійні іменування осіб, частіше вони входять до складу двокомпонентних антропонімних формул, де основним складником є ім’я денотата: Маруська Павлова або Павлова Маруська.

У підрозділі 4.2. “Неофіційні сімейно-родові іменування жителів Тернопільщини” розкрито функціональні особливості колективних спадкових назв, що номінують усю сім’ю або родину, ідентифікуючи кожного члена цієї спільноти; указано на відмінність неофіційних сімейно-родових іменувань від інших назв; подано аналіз етимонів, а також розкрито їх словотвірну структуру. Сімейно-родові назви вживаються переважно в множині й побутують в сільській місцевості паралельно з прізвищами, часто замінюючи їх.

Для сімейно-родових іменувань продуктивним був і залишається один словотвірний тип – присвійні прикметники з формантами -ов-і (-ів, -ов-а) та -ин-і (-ин, -ин-а), які, на противагу прізвищам такої моделі, не зазнали субстантивації: Трохимові, Дарчині. В окремих випадках сімейно-родова назва для означення члена сім’ї вживається, як і родичівська назва, в родовому відмінку однини: Іван Дениса або Іван Денисового.

Етимонами сімейно-родових іменувань виступають лексеми усіх тих антропонімних груп, які характерні для творення прізвищ – імена, родичівські назви, прізвиська, в тому числі й колективні: Лабаї, Хомишині, Крукові.

У неофіційній антропонімії Тернопільщини сімейно-родові іменування, як і родичівські назви, входять до складу дво- або багатокомпонентних іменувань, які містять особове ім’я денотата (чи лексеми на позначення спорідненості: син, донька, онук тощо) та інші іменування.

На підставі проведеного дослідження зроблено висновки.

1. Розвиток способів і засобів власнеіменної ідентифікації особи зумовив поділ антропонімії на дві системи – офіційну (урядову) та неофіційну (народнорозмовну), яка є невід’ємною частиною антропонімного простору будь-якого регіону. Сучасна неофіційна система іменування має безпосередній зв’язок з історичною антропонімією, є своєрідним логічним продовженням давніх слов’янських народних засобів і способів словесної ідентифікації особи.

2. Висвітлення важливих, подекуди дискусійних, проблем вивчення неофіційного антропонімікону дало змогу з’ясувати обсяг поняття “неофіційні антропоніми”, що, на нашу думку, охоплює розмовні варіанти особових імен, індивідуальні й групові прізвиська, родичівські назви та сімейно-родові іменування, а також псевдоніми і ніки; дозволило виявити найважливіші ознаки та функції прізвиськ; обґрунтувати й застосувати оптимальні критерії розмежування груп неофіційних антропонімів та засади їх класифікації.

3. Для іменування особи в неофіційній сфері активно використовуються різні варіанти особових імен, оскільки вони є “багатофункціональними” і можуть уживатися в будь-якій комунікативній ситуації, на відміну від інших неофіційних назв. Вони, окрім ідентифікації та диференціації, виконують ще оцінну функцію. Завдяки розгалуженій варіативності імен номінатор виражає своє ставлення до денотата, добираючи варіант, відповідний до конкретної мовленнєвої ситуації. Найпоширенішими в усному мовленні на Тернопільщині є різноманітні суфіксальні варіанти імен, серед яких найпродуктивнішими є чоловічі імена з суфіксами -к-о, -ик/-чик та жіночі з формантом -к-а. Ці дериваційні морфеми сполучаються з усіма основами імен – повними, усіченими та усічено-суфіксальними (Максимко, Назарчик, Тетянка; Васько, Костик, Ірка; Грицько, Івасик, Данка).

4. На поширеність окремих варіантів імен певною мірою впливають позамовні чинники, зокрема належність частин області до різних етнографічних регіонів, а в минулому – до різних держав. На півночі Тернопільщини, яка зазнала відчутнішого російського впливу, наявні варіанти імен на зразок Ваня, Даша, Серьожа; на півдні, внаслідок контактування з польською культурою, – Марися, Міхал, Янко. Емоційне забарвлення варіантів особових імен диференційовано проявляється в кожному конкретному колективі, оскільки той самий варіант імені в одній спільноті може бути емоційно навантаженим, в інших – нейтральним.

5. Основними антропонімними одиницями, які найбільш ефективно забезпечують ідентифікацію особи в сільських мікроколективах Тернопільщини, є індивідуальні прізвиська. Хоча ці назви не становлять сталої групи й не є обов’язковими, проте дають змогу дуже точно ідентифікувати особу, вказуючи на таку ознаку денотата, яка вирізняє його з-поміж інших членів спільноти. Прізвиська реалізують прагнення виокремити особу, протиставивши її загалу за якоюсь специфічною ознакою, що притаманна лише тому, кого прозвали, й відсутня в усіх інших членів колективу або ж, навпаки, відсутня в іменованої людини, проте наявна в усіх.

6. Абсолютна більшість індивідуальних прізвиськ, зафіксованих на Тернопіллі, є мотивованими назвами, і спільнота, у якій конкретні прізвиська побутують, знає причини їх появи. Найпоширенішими мотивами номінації є зовнішні, внутрішні та мовленнєві ознаки людини (49,1% прізвиськ). Прізвиська, мотивовані такими ознаками, не тільки ідентифікують, але й характеризують особу. Для їх творення використовується як загальнонаціональна, так і діалектна, регіональна лексика, а також оказіональні слова. Виразною лексичною базою для іменування особи за її зовнішніми чи внутрішніми ознаками є назви тварин, спроможні метафорично розкривати ці ознаки й спосіб поведінки людини; а також назви частин тіла та лексеми, які вказують на тілесні чи психічні вади. Поширеними мотиваційними чинниками творення індивідуальних прізвиськ виступають офіційні антропоніми (22,7% прізвиськ): прізвище або ім’я, рідше – ім’я по батькові. Етимонами цих прізвиськ є здеформовані прізвища, нетрадиційні варіанти імен тощо. Значно менше прізвиськ мотивовано назвами, які вказують на професію, посаду, рід занять особи, її місце походження або проживання, соціальний стан і статус, сімейні чи родинні стосунки (13,5%). Ці назви стають прізвиськами переважно тоді, коли мотив номінації уже втратив свою актуальність. Інші виявлені мотиви творення прізвиськ (конкретна життєва ситуація, якась ознака члена сім’ї та ін.) є менш поширеними (9%).

7. Проаналізовані індивідуальні прізвиська мають здебільшого емоційно-оцінне забарвлення. Ті з них, яким властива негативна конотація стосовно денотата, уживаються позаочі. Натомість прізвиська, які втратили конотативний компонент, тяжіючи до нейтральних іменувань, використовуються в безпосередній комунікації. Саме індивідуальні прізвиська демонструють здатність мовців помітити специфічні ознаки номінованої особи й уміння майстерно їх використати в ролі мотивів у процесі творення образних і дотепних назв, що побутують у сфері неофіційної народнорозмовної антропонімії.

8. Досить поширеним антропонімійним явищем на Тернопільщині є групові прізвиська, які вказують на спільне місце проживання (колективно-територіальні прізвиська) або ж на спільні інтереси чи якісь характерні риси (соціогрупові прізвиська), властиві кожному члену спільноти.

9. Окремими групами неофіційних іменувань вважаємо родичівські та сімейно-родові назви, що виявляють належність особи до родини, утілюючи такі важливі для українців суспільні інституції, як культ сім’ї та родини. Родичівські назви є індивідуальними антропонімами, які ідентифікують особу опосередковано, за іменуванням якогось родича. На обстеженій території найпоширенішими родичівськими назвами є посесивні деривати від прізвищ та імен батьків або чоловіка й андроніми на -их-а, -к-а, маловживаними – патроніми та матроніми іменникового типу.

Сімейно-родові назви номінують усю сім’ю, мотивуються іменуваннями предків (іменами, прізвищами, прізвиськами або родичівськими найменуваннями) і, як правило, передаються у спадок. За певними ознаками, зокрема спадковістю, відносною лексичною закритістю та відсутністю рис, які характеризують денотата, сімейно-родові назви ближчі до прізвищ, тому їх не вважаємо прізвиськами, а виділяємо як окрему групу неофіційних іменувань. Сімейно-родові назви утворюються за допомогою присвійних формантів і вживаються у формі множини для іменування усіх членів сім’ї або родини (деривати на -ов-і та -ин-і), а також утворюють форми однини для номінації кожного члена сім’ї (деривати на -ів, -ов-а; -ин, -ин-а). Сімейно-родові назви можуть утворюватися і шляхом безафіксної номінації.

10. Межі усіх виділених груп неофіційних іменувань є доволі нечіткі, тому, за певних умов, одні неофіційні назви здатні виконувати функції інших. Так, сімейно-родові іменування, звужуючи сферу вживання, можуть ставати родичівськими назвами, натомість родичівські, передаючись у спадок і номінуючи усю сім’ю або родину, перетворюються в сімейно-родові. Варіанти особових імен, що є близькими до прізвиськових найменувань, часто поповнюють категорію індивідуальних прізвиськ.

11. Дослідження неофіційної антропонімії Тернопільщини та здійснений комплексний аналіз різних засобів народнорозмовної ідентифікації особи переконливо показав, що неофіційна антропонімійна система краю становить частину загальноукраїнського антропонімікону, відображає його специфіку в способах неофіційної номінації людей та доборі її складових, особливостях їх поєднання та функціональному призначенні. У той же час неофіційний (як й офіційний) антропонімікон Тернопільщини, що знаходиться на перетині двох етнічних регіонів з різним історичним минулим – Поділля та Волині, має свої регіональні ознаки, якими вирізняється серед інших культурно-етнічних регіонів України. Це відображено у виборі та творенні засобів неофіційної номінації людей, їх словотвірних та функціональних особливостях.

Перспективи дослідження неофіційної антропонімії Тернопільщини вбачаємо у поєднанні його з вивченням офіційної антропонімії та інших груп власних назв, що дасть змогу детально охарактеризувати онімну систему регіону, та в подальшому використанні результатів аналізу для створення цілісної картини загальноукраїнського неофіційного антропонімікону.
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АНОТАЦІЯ

Вербовецька О. С. Неофіційна антропонімія Тернопільщини. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата філологічних наук зі спеціальності 10.02.01 – українська мова. – ДВНЗ “Прикарпатський національний університет імені Василя Стефаника”. – Івано-Франківськ, 2016.

У дисертації здійснено комплексний аналіз неофіційних іменувань жителів Тернопільщини, обґрунтовано поділ антропонімійної системи на офіційну та неофіційну сфери, проаналізовано їх компоненти, характерні риси та функціональні особливості. Виділено групи неофіційних назв: розмовні варіанти особових імен, прізвиська (індивідуальні та групові), сімейно-родові та родичівські іменування. Проведено словотвірний аналіз варіантів особових імен, охарактеризовано їх конотативні можливості; подано мотиваційну класифікацію індивідуальних прізвиськ; виявлено словотвірні особливості сімейно-родових та родичівських назв, а також проаналізовано семантику їх етимонів. У роботі розглянуто особливості функціонування неофіційних назв в побуті сільського населення Тернопільщини, розкрито оцінне навантаження цих антропонімів.

Ключові слова: неофіційна антропонімія, варіант особового імені, прізвисько, сімейно-родова назва, родичівська назва, групові прізвиська, мотив номінації, багатокомпонентна власна назва.
АННОТАЦИЯ

Вербовецкая О. С. Неофициальная антропонимия Тернопольщины. – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата филологических наук по специальности 10.02.01 – украинский язык. – ГВУЗ “Прикарпатский национальный университет имени Василия Стефаника”. – Ивано-Франковск, 2016.

В диссертации осуществлен комплексный анализ неофициальных именований жителей Тернопольщины, обосновано разделение антропонимийной системы на официальную и неофициальную сферы, проанализированы их компоненты, характерные черты и функциональные особенности. Выделены группы неофициальных названий: разговорные варианты личных имен, прозвища (индивидуальные и групповые), семейно-родовые и родственные именования. Осуществлён словообразовательный анализ вариантов личных имен, охарактеризованы их коннотативные возможности; представлена мотивационная классификация индивидуальных прозвищ; определены словообразовательные особенности семейно-родовых и родственных названий, а также проанализирована семантика их этимонов. В работе рассмотрены особенности функционирования неофициальных названий в быту сельского населения Тернопольщины, раскрыто стилистическая функция этих антропонимов.

Ключевые слова: неофициальная антропонимия, вариант личного имени, прозвище, семейно-родовое название, родственное название, групповые прозвища, мотив номинации, многокомпонентное имя собственное.
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In this thesis, we present a comprehensive study of the unofficial anthroponymy of Ternopil region (also referred to as Ternopilshchyna). The work is based on a extensive analysis of the available literature on the subject and on the body of experimental data gathered by the authors. The data were collected by interviewing residents of different ages, genders, and social strata from 128 villages uniformly distributed across Ternopilshchyna. The material basis includes 2410 forms of 280 personal names, 1778 family and 5100 individual nicknames, 190 group names, and a large number of variations of in-family usage of shortened and colloquial name forms.

Our work exposed theoretical problems of unofficial name classification; defines classification principles and basic methodology or analyzing unofficial anthroponymy; and discusses several controversial issues in this area of anthroponymy. We have performed functional analysis of unofficial names of Ternopilshchyna residents, provided motivation for dividing anthroponymy into official and unofficial systems; analyzed the components of these systems, their characteristic properties, and functional specifics. We have established a number of principal features of all unofficial names, including their informality, lack of fixed word form, exclusively spoken usage, optionality, information content, and variability. We considered the following groups of modern unofficial names: colloquial versions of personal names, individual or group nicknames, family or relatives-specific names. For each of these groups, we have established appropriate onomastic terminology.

We have identified the following as the main problems in modern unofficial anthroponymics: lack of classification of its components, lack of formalized terminology, and ambiguous interpretation of some of the terms. In particular, interpretations of the term “nickname” (prizvys’ko) by different researchersmay vary from a notion that encompasses all informal names to a narrower set of names that both identify the person and communicate a certain characteristic of that person. Another controversy  is the lack of understanding that colloquial versions of personal names form a separate category.

We have conducted etymological analysis of versions of personal names and characterized their connotative potential, determined the most productive etymological types of personal male and female names within Ternopilshchyna, and determine formants used in their creation.

Analysis of the available literature and the statistics collected by usrevealedthe main principles and motivationsthat determine nickname classification. Fifteen distinct motivational groups of anthroponyms were established: those motivated by one’s personal name (including the first name, the family name, the patronymic),one’s characteristics (appearance, personal, behavioural, or speech-specific traits),societal attributes (profession, occupation, position, residency, origin, social status, state, family and kinship), life conditions, and personal possessions including animals. The naming motivation can consist of a combination of different features of the named individual, or including features of his/her family and relatives. Motivational origins for some of the nicknames have been lost (the respondents either never knew or had forgotten them).
We have performedbothlexical-sematic and etymological analysis of individual nicknames. As a separate nickname subset, we have considered group anthroponyms such associal and collective territorial designations. The former included nicknames motivated by common attributes of all members of a group (characteristic features, common interests); the latter included nicknames motivated by a common life location or its characteristics: specific ethnic composition, prevalent profession of the inhabitants, their speech characteristics, tastes, appearance or character traits.

Our workcharacterized the status of a name given after one’s father, mother, husband, wife, grandparents, other relatives, established etymological specifics of names of family-clan or relatives-related names and revealed motivation of creating such names and semantics of the corresponding etymons. Family-clan names are individual inheritable anthroponyms that nominate the whole family or other kinship group, expressing the very fact of the individual’s membership in this group. We explained why such family-clan names are different from other types of names, analyzed the relevant etymons, and the etymological structure. Family-clan names were prevalently used in the plural form and most frequently used in the countryside setting in parallel with surnames, often superseding those in casual usage.

We have also considered multi-component names, providing analysis of separate components and offering multiple examples.

The addenda to this thesis illustrate multiple versions of personal names of Ternopilshchyna region, individual and group nicknames, and family clan names, with added analysis of naming motivation and name localization.

Key words: unofficial anthroponymy, personal name versions, nickname, family-clan name, group nicknames, naming motivation, multicomponent name.

